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Program Stednje jedva je pro$ao u grékom Parlamentu — svi su odahnuli: grcka Vlada dobit ¢e
inozemnu pomod, Clanice eurozone i Europska unija postigle su maksimalan ustupak grékih
vlasti. MMF, na ¢elu s novom francuskom predsjednicom, podrzat ée program spasavanja
Grcke od bankrota. Prvi i odmah pravi ispit novoj predsjednici u rjeSavanju velikog, vrlo velikog,
problema. Svi su politicki ¢imbenici odahnuli dok gradani protestiraju jer znaju da ¢e upravo
njima biti isporucen racun eventualne stabilizacije grékog gospodarstva.

Rekonstruirana je Vlada dobila tek dostatnu vecinu da Program mjera prode. Jasno je da danas
Grcka nema alternative. Eventualni bankrot bi samo dolio ulje na vatru koja se ionako prilicno
razbuktala. Medutim, ono $to zabrinjava jest obrazlozenje koje je gradanima prezentirano. Uz
obecanje da ¢e sutra biti bolje, pa, prema tome, postojece restrikcije imaju, vremenski gledano,
ograni¢eno vazenje ukazuje se kako je bilo mnogo neracionalnosti i kako su mnogi imali prava
koja im zapravo ne pripadaju. Kao da to nisu znali i prije ove krize a nisu ucinili ba$ nista da
smanje nepotrebne rashode i tako povecaju konkurentnost grékog gospodarstva. ObrazlozZenje
Cini se veC videnom pricom, zar ne?

Ovaj tekst pisem iz dva, zapravo tri, razloga.

Prvi je moj napis prije nekoliko dana, na ovim stranicama, kada sam mislio da su grcki politicari
vide drzavnici nego politiCari. Tom sam prilikom iznio stav kako bi bilo najbolje da se pronade
rieSenje, trajno ili privremeno, izlaska Grcke iz eurozone tako da postojece Clanice, ukljucivo
ostale zemlje Europske unije, pomognu Gr&koj u rijeSavanju gospodarskih problema i inozemne
nelikvidnosti. Ne treba podcjenjivati probleme drugih Clanica eurozone koje mogu dramatizirati
cijelu priCu do neizdrzivosti. Tek ¢emo vidjeti kako ¢e Kina iskoristiti ponudenu joj Sansu?

Drugi je razlog slu¢aj Rumunjske koja je vrlo razborito zaustavila proces ulaska Rumunjske u
eurozonu. To sam, takoder na ovim stranicama,nazvao vrlo mudrom politikom.

Tredi je razlog, razumljivo, Hrvatska. Od 1993. godine Hrvatska je fiksirala teCaj svoje valute za
euro. Danas kada smo pred vratima punopravnog ¢lanstva pocela je pri¢a o potrebi zamjene
kune eurom. Moj stav glede tog pitanja je iznesen u mojim radovima ali i na ovim stranicama.
Kratko re¢eno, po mome misljenju, Hrvatska neée u slijedecih petnaest godina postati ¢lanica
eurzone. Naprosto hravatska ,krvna slika“ pokazuje da je hrvatsko gospodarstvo bolesno i da
nije u stanju podnijeti potrebne prilagodbe. Sto vise, oéekujem dodatno poostrenje kriteraja za
postojece i eventualno nove Clanice eurozone. Upravo ta Cinjenica je, razlog zasto organizirm
Seminar za poduzetnike, 13. Srpnja, pod naslovom — ,Moze li te€aj kune izdrzati?*.

Eurozona, osim toga, ima nize stope rasta od Europske unije usprkos Cinjenici, ili upravo zbog
nje, da ¢e vodeca i najmocnija zemlja Europske unije — Mjemacka ove godine ostvariti stopu
rasta od 4% Sto je stvarno fantasticno. Tako Ce od klizanja eura u odnosu na dolar koristi imati
oni najrazvijeniji. Uvijek je to tako. Nadalje, ekonomisti su zaboravili da ne postoji granica
izmedu fiskalne i monetarne politike pa je, prema tome, nemoguce imati jedinstvenu valutu i
,nacionalne fiskalne politike“ o ¢emu sam takoder na ovim stranicama pisao dopunjujudi
maastrichtske kriterije.

Konacéno, poruka Hrvatskoj, okanimo se ¢orava posla. Prihvatimo se posla i vratimo nacionalni
monetarni suverenitet. Umjesto da kuna glumi monetarnog manekena ili ,monetarnu manjinu®
dajmo joj mjesto koje joj pripada. 18 smo godina taoci fiksnog te€aja koji nam je donio veliki
inozemni i unutrasdnji dug svih sektora, rasprodaju obiteljskog srebra i devastaciju realnog
gospodarstva. ,Hrvatske poslovne banke” ¢e, po prirodi stvari, voditi politiku svojih vlasnika pa
nam je danas viSe nego ikada potrebna nacionalna komercijalna banka. Bez promjena nema
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rieSenja. Ona su uvijek loSa jer znace odricanje onih najugrozZenijih, ima ih vise od 30%, i
upravo zato izlazak iz krize trazi mudrost drzavnika a ne govor politicara.
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